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Krzywa gladka (The Bell Curve).
Czy jest to wyrok dla zycia spolecznego
wspolczesnej Ameryki?

Elzbieta Hornowska*

Instytut Psvchologii, Uniwersyvtet im. Adama Mickiewicza, Poznan

THE BELL CURVE. IS IT A SENTENCE FOR THE SOCIAL LIFE IN CONTEMPORARY AMERICA?

In the paper, the author is presenting her view on Richard Herrnstein and Charles
Murray’s “The Bell Curve. Intelligence and Class Structure in American Life”, published
by Free Press in 1994. This is clearly the most incendiary monograph in social science
to appear in the last decade or more. In form it is a model of academic etiquette, but it
is only an etiquette. The author is discussing in a more detailed way with one of its
basic premises, that properly administered IQ tests are not demonstrably biased against
social, economic, ethnie, or racial groups, She is showing the problem of test and item

bias in some perspectives.

Magazyn Time scharakteryzowal ja jako 845 stron
prowokacji uzupelnionych przypisami”; prace pelna
~watpliwych przestanck i toksycznych wnioskéw”.
Wedlug Newsiveeka jest to ,przerazajaca materia”
tym bardziej, zc moze zostad potraktowana ,jake
lustro naszych moralnie zuzytych czaséw”; jest to
ksiazka, ktéra ,wykorzystuje spoleczne niepokoje
spowodowane zbrodniami, bezprawnym postepowa-
niem, uzaleznieniem od dobrobytu i rozruchami na
tle rasowym”,

Burza, jaka rozszalala si¢ w amerykanskich srod-
kach przekazu po opublikowaniu w 1994 roku przez,
Richarda Herrnsteina 1 Charlesa Murray'a ich os-
tatniej ksigzki — bo o niej tu mowa — zatytulowanej
The Bell Curve. Intelligence and Class Structure in
American Life (Herrnstein, Murray, 1994) nie ma
sobie réwnej. Jest to bowiem najwi¢kszy material
wybuchowy, jaki w ostatnim dziesigeioleciu pojawit
sig w ramach nauk spolecznych. Jest to praca bedaca
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wyzwaniem dla naszego spolecznego pojmowania
czym jest rasa, klasa spoleezna, czy przynaleznosé
ethiczna. Jest tym bardzie; niebezpieczna, ze ma
charakter powaznego akademickiego wywodu, obo-
wigzkowo przedstawiajacego pozornie opozycyjne
argumenty 1 wsplerajacego wlasne stanowisko
autorow za pomocs, poteznego aparatu statystycz-
nego.

O cdz wiec chodzi w tej tak kontrowersyjnej pracy?
W jaki sposéb Hernstein i Murray uzasadniaja swaoje
podstawowe spoleczne przestanie, ktére jednych
wprawia w zaklopotanie, a u innych wywoluje wécie-
kloéé; przeslame, ze ,poziom inteligencii jest ksztal-
towany — przecietnie w 60 procentach - przez
czynniki genetyczne a inteligencja jest — czy ktoé to
akceptuje czy nie — dziedziczna”. Tym przestaniem
wlasnie autorzy naruszyli tabu odnoszace sie do
rasizmu i tzw. political correctness, a publikujac dane
majace Swiadezy¢ o tym, ze iloraz inteligencii Mu-
rzynéw wynosi srednio 87, za$ Bialych az 1021 przy-
pisujac te intelektualna dysfunkejonalnosé Murzy-
néw — dziedzicznodci sprawili, ze ich praca zyskala
miano jawnie rasistowskiego manifestu.



Trudno w jednej recenz)i omowic 845 stron pracy
nie czyniac tego powlerzchownie 1 chaotycznie. Nie
sadze tez, ze mozna dobrze odda¢ klimat tej tak nie
tylko spolecznie ale 1 naukowo irytujace) publikacy,
koncentrujac sie na spisie tresci 1 ukladzie rozdzia-
tow, Pozwolg sobic zatem podjaé probe zanalizowania
jedvnie tego, co dla autordow stalo sie punktem
wyjscia 1 co tak pracowicie starali sie uzasadnié na
owych 8453 stronach.

Podstawowe tezy autoréw maja charakter aksjo-
matdw 1 s - jak twierdza — .poza wszelka metodo-
logiczng dyskusja” (Hernstain, Murray, 1994, s.22).
Autorzy nie zamierzaja weale z nimi dyskutowad;
ich zdaniem ,uzyskano juz konsensus we wszystkich
punktach, a w niektérych przypadkach prawie
jednomyélnoéd” (ibidem, s. 23). Swaye zadanie okres-
laja inacze} —ich praca ma dostarczy¢ ilustracji praw-
dziwych tez 1 uwidocznié¢ spoteczne konswekwencje
ich przyjecia.

Sformulowane na stronach 22-23 tezy sa naste-
pujace:

1. Istnieje cos takiego juk ogdlny czynnik zdolnosci
poznatwezych réznicujgey ludzi,

2. Wszysthie standaryzowane testy zdolnoscl czy
osiqgnieé¢ szkolnyeh mierzq ten czynnik ogdlny z
okreslonqg dokladnoscig, testy inteligencjt natomiast,
specjalnie w tym celu stworzone, mierzq go w sposch
najbardziej dokiadny.

3. lloraz inteligenci (1Q)} doshonale odzwierciedla
to, co ludzie maja na mysli méwiqe potocznie ¢ kims,
ze jesl Inteligeniny” albo bystry”.

4. Wielkoéé ilorazu inteligencit (IQ) prakiycznie nie
zmientia sie przez wiekszos¢ Zycla jednostki (mozliwe
sq jedynie niewielkie odehylenia).

5. Wiasciwie stosowane testy inteligencyi nie sq —
w sposob dajqey sie udowodnidé — stronnicze w sto-
sunku do zadnych grup spolecznych, ekonomicznych,
etnicznych czy rasowych.

6. Zdolnosci poznawcze sq w zasadniczym stopnit
dziedziczne, ewidentnic w nie mniej niz w czterdziestu
i nie wiecej niz w osiemdziesigciu procentach.

Te wladnie twicrdzenia stanowia jadro argumen-
tacji Hernsteina i Murraya; argumentacji, ze rézni-
ce rasowe 1 klasowe sa w przewazajacej mierze spo-
wodowane czynnikami dziedzieznymi 1 sa przez to
zasadniczo niezmienne. Przyirzyjmy si¢ 1m zatem
nieco dokladniej, zatrzymujac sig diuzej przy tezie
piatej (ktéra z racji zainteresowan naukowych au-
torki recenzji jest dla niej najwaznie)sza).

Wszystkie twierdzenia zostaly sformulowane w
formie niepodwazalnych zatozen. Autorzy celowo
ignoruja to, co powszechnie znane i co do dnia dz1-
siejszego budzi dyskusje naukowe. Tak rzecz si¢ ma
7 czynnikiem ogélnym g (twierdzenie pierwsze), kto-
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rego istnienie od czaséw Spearmana (1904) budzi
wiele sporow oraz kontrowersji 1 jest Zrodlem powaz-
nych dyskusji naukowych. Nie ustosunkowanie si¢
do nich 1 pompanie teorii inteligencji nicodwolu-
jacyeh sig wprost do 1stnienia czynnika ogolnego (np.
Cattel, 1971; Horn, 1968; Guillford, 1978; cay Stern-
berg. 1985) odbiera wiarygodnosé catemu dalszemu
tokowil rozumowania. Autorzy dajq wprawdzie krot-
ki przeglad hteratury tematu, jednak wszystkie
koncepcie odmienne od wlasnej sa traktowane przez
nich jako programoweo sprzeczne i nie podejmuja z
nimi zadne) merytorvezne) dyvskusyi. Czytelmka
zainteresowanego ocena pracy Herrnsteina i Mur-
raya z punktu widzenia derbbku klasycznyeh i
wspdlczesnych teoril inteligeneji zachecam do prze-
czytania wnikliwej recenzji omawiane) ksiazki do-
kenanej przez Sternberga {1995: por. takze wywiad
jaki Sternberg udzielil pismu Shkeptic na temat
recenzowanej ksigzki — Sternberg, 19935a).

W podabny sposéb traktowane sa wszystkie po-
zostale twierdzenia. Brak reakeji na hiterature do-
tyczaca poruszanych przez nich zagadnien. nie uwz-
glednianie wynikow analiz statystycznych pod-
wazajacych gléwne mysli autordw, utozsamianie
pojeé z ich wskaznikami {procesy psvchiczne lezace
u podstaw obserwowanego zachowania interpre-
towanego jako zachowanie inteligentne moga by¢
rozmaicie definiowane; ich pomiar zas bedzie sig
zawsze sprowadzat do rejestracii ich hehawieralnych
manifestac)i) i koncentrowanie burzliwych spordw
(np. dziedziczenie czy srodowisko) na waskiej, jed-
nowymiarowej opcji musi by¢ obee kazdemu, kto w
sposéb refleksyjny chee uprawiaé jakakolwick dys-
cypling nauki.

Bardzo podobnie wyglada réwniez dowodzenice
tego, ze ,wlasdciwie stosowane testy inteligeneji nie
8a — w sposob dajacy si¢ udowodnid — stronnicze w
stosunku do zadnych grup spotecznych, ckono-
micznych, etnicznych czy rasowych”. A przeciez nie
jest to problem nowy i pytanie o to czy rdéznice wy-
nikow testéw inteligenci sa wynikiem rzeczywistych
réznic inteligenci czy tez sa efektem zastosowanego
narzedzia pomiaru, tj. ,stronniczoscl” testow psy-
chologicznych (test bias), pojawito sie wraz z pierw-
szym, praktyeznym zastosowaniem testuinteligen-
cji. Juz bowiem w roku 1905, Binet i S8imon zwrdcili
uwage na fakt, Zc skonstruowana przez nich meto-
da. ktéra wystandaryzowana zostala na grupie dzie-
ci paryskich robotnikdéw, daje zdecydowanie wyzsze
wyniki w przypadku dzieci pochodzgeych ze srodo-
wisk o wyzszym statusie spolecznym. Podobny efckt
opisany zostal przez psychologéw belgijskich, nic-
mieckich i amerykanskich {por. tez Jensen 1980).
Powstalo zatem pytanie, czy réznice w wynikach
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testowych — spowodowane przynaleznoscia do réz-
nych klas spolecznych — odzwicrciedlaja rzeczywiste
réznice w poziomie Inteligenen tych dziecl, czy tez
zaobserwowana kulturowa stronniczosé testu (tu
racze) stronniczose wymkajgea z polozenia spolecz-
nego grupy) jest efcktem doboru pozyeji testowyeh,
trafnych tvlko w stosunku do jedneg grupy spolece-
ney?

Binet nigdy wprost nie postawil tego pytania. Zda-
wal sobie jednak w pelni spruwe. ze zaden pomiar
inteligencii nie bedzie pomiarem trafnym, jezeli nie
zostang wzigte pod uwage — jezvk. zapleeze kultu-
rowe, czv toz podstawowe doswiadezema osoby
badanej. Test psychologiczny, w ktarym nic uwzgled-
nione zostang te wymiary, moze okazaé si¢ testem
Lstronmezym” (biased) lub Lzarazonym”™ (contamti-
nated) w stosunku do tych oséb Jub grup. ktorych
doswiadezenia (kulturowe, spoteczne) odbiegaja od
typowvch (powszechnych) doswiadezen spotecznych.

Od tego czasu wielu psychologow zwracalo uwage
na rdznice w wynikach testowyvch badanych osob,
wynikajace przypuszezalnie z przynaleznosct do
réznyveh klas spotecznych. Bardzo szybko zaczgto tez
podkreslaé komecznosé tworzenia specjalnyeh tes
tow dla oséb z niskim poziomem wyksztaleenia, stabo
postugujacyeh sie jezyvkiem w jakim test zostal
napisany czy analfabetow. W ramach tej wiasnie
polityki psychometrycznej psychologowie w czasie |
Woiny Swiatowe) stworzyll baterie testow do mie-
rzenia inteligencii ogdine), tzw. test Army Alpha
przeznaczony do scleken poborowych oraz - réw-
nolegle — plerwszy nicjezykowy test do pemaru
inteligenei, tzw. Army Beta przeznaczony dla anal-
fabetow 1 poborowych nie maowiacyvch po angielsku
{por. Einhorni Bass 1971; tez Crocker iAlgina 1986).

Gwaltowny rozwdj testéw psychologicznych,
zwlaszeza edukacyjnych, obserwowany w ciggu
gstatnich 40 lat spowodowal ogromne zaintere-
sowanie opinii publiczne) konsekwencjami testo-
wanta. W latach szesédziesiatych problem stronni-
czosel testéw nabral nowego znaczenia. Masowe
stosowanic testow do seleke) kandvdatow ubiega-
jacyeh sig o posade zwréeito uwage na wyraZne
roznice w wynikach, powodowane przynaleznoscia
badanych do tzw. grupy wiekszosa (majorify group)
lub mniejszoscl (minority growp). W tym kontekscie
pojecie wiekszosdei nie oznacza wylaczme najhicznie)-
szej grupy w calej populacii, ale po prostu te czesé
starajacych sig o prace, ktorn — ze wzgledu na wy-
réznione parametry — stanowl wiadnie wigkszosé (1
tak np. wirdd starajgeych sie o posade pielegniarki
w szpitalu kobiety moga byé prups wigkszodciowa a
mezezyinl mnigjszoselowi. a wirod kandydatdw na
lotnikow odwrotnie).
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Dyskusji na temat problemu stronniczosci testow
towarzyszyly zawsze burzliwe, emocjonalne pole-
miki, podwazajace sens stosowania testéw w sto-
sunku do jakichkolwiek grup mniejszosciowych 1
traktujace wszystkie testy jako nieodlacznie stron-
nicze w stosunku do oséb, ktdre nie sa czlonkami
biatej klasy éredniej. Mercer (1973, 1976} twierdzi
wrecz, e wspolezesne testy intehgenen takie jak
WAIS czy WISC mierza nic tyle zdolnosecl czy poziom
[unkcjonowania intelcktualnego. co anglocentryzm
srodowiska, w jakim wychowywala sig osoba badana,
Przykladem skrajnego stanowiska w te) materii jest
opinia Williamsa {1974), ktory , wypowiedzial wojne”
uzytkownikom standaryzowanych testdw twierdzag,
ze testy psvchologiczne sa naukowymi instrumen-
tami dyskryminacji ludzi.

Problem stronniczosci testow psychologicznych
nie moze byé ignorowany przez psychologow. Kazdy
test powinien zostac obicktywnie zbadany za pomoca,
wszelkich destepnych technik psychometrycznychi
statystycznyeh. Jezell hipoteza o 1stnieniu stron-
niczoéel testu zostanie potwierdzona, kwestiono-
wanej metody nic powinno sie stosowaé przynaj-
mniej do badania tej grupy, ktéra jest przez nig
dyskryminowana lub powinna by¢ ona stosowana w
sposob umozliwiajacy kontrolowanie wynikéw tes-
towania ze wzgledu na stronniczosé. Warto tez pa-
mietad, ze stronnicze testy mozna czesto zrewidowaé
1 wyeliminowadé - jezeli nie catkowicie, to w sposéb
wyraZzny — ich stronniczosé w stosunku do konkretne)
podpopulagi. Nim jednak zdecydujemy sie edrzucié
jakis test catkowicle, powinnismy rozwazyc— czy to
co nam zostaje w zamian, a wigc pozatestowe tech-
niki szacowania — gwarantuje mnie) stronnicze 1 bar-
dziej uczeiwe decyzje w stosunku do zdefiniowanej
grupy mnicjszosciowe).

I jakiekolwick stanowisko w tej sprawie zechce
zajaé Czytelnik, to niewatpliwie nie da sig¢ go skwi-
towad stwierdzeniem Autordw, ze ,wlasciwie sto-
sowane testy inteligene)l nie sg — w sposdb dajacy
sie udowuodnié ~ stronnicze w stosunku do zadnych
grup spotecznych, ckonomicznych, etnicznych czy
rasowych”.

Myvsle, ze na zakencezenie ninigjszych rozwazan
warto zacytowac fragment recenzji Jaya Goulda
(1995, 5. 11): Ksiazka The Beil Curve z jej twier-
dzeniami i pezornym materialem dowodowym, ze
roznice rasowe 1 kKlasowe sa w znacznym stopniu
uwarunkowane czynnikami genetycznymi, a wige
tym samym sa_zasadniczo niezmienne, nie zawlera
zadnych nowych argumentow 1 nie przedstawia
zadnych przekonujacych danych, ktére moglyby wes-
prze¢ taki anachroniczny Darwinizm spoleczny.
Moge stad wyciagnaé tvlko jeden wniosek, ze sukces
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ksiazki w zwrdiceniu na siebic uwagi musi odzwier-
ciedla¢ depresyiny nastrd) naszych czaséw; czaséw
charakteryzujaceych sie bezprecedensowym brakiem
szlachetnoéei; czasdéw, w ktorych cheé do wpro-
wadzania cie¢ w programach secjalnych zyskala
silne wsparcie w argumentacji, ze beneficjantom i
tak nie mozna skutecznie pomac, ze wzgledu na ich
wrodzone ograniczenia poznawcze, wyrazajace sie
niskim ilorazem inteligencji (IQ)”. Nic dodaé, nic
ujaé...
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