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WILLIAM STERN AND THE PROGRAM OF PERSONALISTIC PSYCHOLOGY

William Stern (1871-1938) an outstanding psychologist and philosopher is noticed in contemporary literature only
as the creator of the intelligence quotient. His works in such domains as differential psychology, developmental
psychology, and general psychology are neglected. A few attempts to evoke his achievements always bear a label
“unjustly forgotten”. The article focuses on the presentation of the fundamental research problems in Stern’s
scientific activity and it is an attempt to elaborate on the reasons for dismissing William Stern’s other works.
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W roku 2012 przypadta 100 rocznica zdefiniowania przez
Williama Sterna ilorazu inteligencji. W kazdym podrecz-
niku psychologii znajdziemy informacje o ilorazie inteli-
gencji 1 krotka notke, kim byt jego tworca. I to wszystko.
Wydaje sie jednak, ze praca badawcza Sterna na polu
psychologii zastuguje na co$§ wiecej niz wzmianke, ze byt
tworca, 1Q. Jego osiagniecia daty poczatek wielu wspot-
czesnym teoriom z zakresu psychologii personalistycz-
nej, psychologii rozwojowej, psychologii srodowiskowej,
psychologii osobowo$ci oraz psychologii réznic indywidu-
alnych.

Koncepcje Sterna sa dzi$§ przypominane w niewielu
artykutach, ale co jest charakterystyczne, towarzyszy
im zawsze okre§lenie ,zapomniany”. Dobrym tego przy-
kladem jest artykut Kurta Kreppnera William L. Stern,
1871-1938: A neglected founder of development psycho-
logy, ktéry rozpoczyna sie od stwierdzenia, ze chociaz
Stern jest praktycznie nieznany wéréd amerykanskich
psychologéw 1 zapomniany w swoim rodzinnym kraju,
to bez wahania mozna go nazwacé tworca wspolczesnej
psychologii rozwojowej (Kreppner, 1992). Réwniez Rome
Harre w ksiazce The singular self jeden z podrozdziatow
zatytutowal Geniusz Williama Sterna, wskazujac jed-
nocze$nie na niestuszne zapomnienie uzywanego przez
Sterna pojecia osoby (Harré, 1998)'.

Wartym odnotowania jest fakt, ze ostatnio ukazaty
sie w czasopismach polskich artykuty dotyczace typolo-
gii charakteru, w ktérych zrédiem inspiracji byla teoria
Sterna (por. Uchnast, 2013; Celinska-Miszczuk, 2008)..
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Wielkim propagatorem twoérczo$ci Sterna jest wspot-
czes$nie James T. Lamiell, ktéry napisal wiele artykulow
(Lamiell, 1996, 2010b, 2013) oraz ksiazke po$wiecona
Sternowi: William Stern (1871-1938): A brief introduc-
tion to his life and works (Lamiell, 2010a). W wstepie
autor ten pisze o swojej historii zainteresowania Ster-
nem uczciwie przyznajac, ze do roku 1984 wiedzial o nim
jedynie tyle, ze byl twérca IQ 1 nic poza tym. Interesujac
sie psychologia osobowoéci Lamiell brat udzial w II Eu-
ropejskiej Konferencji Osobowosci w Bielefeld (Niemcy),
gdzie po raz pierwszy spotkatl sie z personalistyczna teo-
ria osobowosci Williama Sterna. Od tego czasu rozpoczat
systematyczne studia nad jego twoérczoScia, ktore po-
kazuja znaczenie Sterna dla wspodtczesnych probleméw
teoretycznych i1 metodologicznych psychologii. Wydaje
sie wiec, ze warto siega¢ do historii psychologii, gdyz
czasami to, co zostalo zapomniane nabiera po wielu la-
tach zupelnie nowego wymiaru (por. Danzinger, 1994).
Przede wszystkim za$ dlatego, ze pozwala to na lepsze
zrozumienie wspdlezesnych sporéw metodologicznych
1 uzyskanie samowiedzy badawczej w obliczu konfronta-
¢ji rozmaitych stanowisk dotyczacych psychologii i stoso-
wanych przez nia metod.

W artykule tym chcialabym przypomnieé teorie Wil-
liama Sterna i wskazaé na jej role w genezie wspolcze-
snej psychologii, jak rowniez zastanowic sie, dlaczego na
tak dlugi okres Stern dla wielu psychologdéw pozostawat
jedynie tworca 1Q. Przypomnienie osiagnie¢ Sterna roz-
poczna, od kroétkiej biografii intelektualne;.

OD WROCLAWIA DO HAMBURGA

Dziatalno$¢ naukowa Sterna zwiazana byta z dwoma
osrodkami akademickimi: Wroctawiem (6wczesnym
Breslau), gdzie przebywal od roku 1897 do 1916 oraz
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z Hamburgiem, w ktérym objatl funkcje dyrektora ka-
tedry filozofii i psychologii w Kolonialinstitut fiir Ver-
lesungswesen. Po przeksztalceniu instytutu w uniwer-
sytet w roku 1919 Stern kierowal w ramach Wydzialu
Filozoficznego Katedra Psychologii az do roku 1933. Do
Wroctawia trafil za posrednictwem Hermana Ebbin-
ghausa (1850-1909), z ktérym wspolpracowatl jeszcze
w czasach studenckich w Berlinie. Ebbinghaus byt od
1.X.1895 jednym z Dyrektoréw Seminarium Filozoficzne-
go we Wroctawiu, ktore zostalo powotane w celu koordy-
nacji zajeé o charakterze ¢wiczeniowym z filozofii 1 psy-
chologii. Zadaniem Ebbinghausa byto uporzadkowanie
pozostawionego przez Benno Edermanna (1851-1921)
1 Teodora Lippsa (1851-1914) zbioru aparatury badaw-
czej do przeprowadzania badan z zakresu psychologii,
jak réowniez skompletowanie podrecznej biblioteki psy-
chologicznej. Do rozwijajacego sie zespolu badawczego
dokooptowany zostat Stern, ktéry habilitowat sie na Uni-
wersytecie Wroclawskim w roku 1897. Byl pierwszym
docentem prywatnym zatrudnionym w Seminarium Fi-
lozoficznym. Po powotaniu Ebbinghausa na stanowisko
profesora Uniwersytetu w Halle w roku 1905, Stern dwa
lata péZniej zostaje mianowany profesorem nadzwyczaj-
nym w dziedzinie filozofii, psychologii oraz pedagogiki
i obejmuje stanowisko dyrektora jednej z Katedr Filo-
zofii, ktéra po pewnym czasie zostaje przeksztalcona
w Katedre Psychologii i Pedagogiki (por. Alechnowicz,
2007). Okres Wroctawski jest dla Sterna pod kazdym
wzgledem najbardziej tworczy: przeprowadza badania
z zakresu psychologii, wypracowuje takze podstawy no-
wej perspektywy filozoficznej — personalizmu krytyczne-
go. Sternowi udalo sie to, co bylo na przyktad wielkim
marzeniem Wilhelma Wundta, czyli stworzenie catkowi-
tego sytemu filozoficznego z dominujaca rola psychologii
(Stern, 1917, 1918). Trudno wymieni¢ wszystkie obszary
badawcze, ktéorymi zajmowat sie Stern we Wroctawiu,
ale najwazniejsze z nich dotycza: psychologii réznicowej
(Stern, 1900, 1911), psychologii rozwojowej (Stern, 1914)
oraz badan inteligencji (Stern, 1927).

W 1916 roku Stern przyjal propozycje pracy w Insty-
tucie Kolonialnym w Hamburgu, gdzie mial przewodni-
czyé pracom badawczym z zakresu psychologii i filozofii,
a w dalszej perspektywie wspieraé rozwéj tych dyscyplin
w nowo powstalym Uniwersytecie. W 1919 w Stern obej-
muje na nowo powstalym uniwersytecie katedre psycho-
logii. Juz wowczas bowiem zaczeto traktowac psychologie
jako samodzielng dyscypline. W Hamburgu Stern prze-
bywat do roku 1934; rok wczeéniej z powodéw swojego
zydowskiego pochodzenia zostat bezwarunkowo przenie-
siony na emeryture z zakazem wstepu na uniwersytet.
Poczatkowo Stern wraz z rodzing udaje sie na emigracje
do Holandii, a po paru miesiacach dostaje propozycje
prowadzenia wykladéw w Duke University w Durham
w stanie Pélnocnej Karoliny. Bedac na emigracji wydaje
ksiazke Psychologia ogdlna z personalistycznego punktu
widzenia (Allgemeine Psychologie auf personalistischer
Grundlage) (Stern, 1935), ktéra byta podsumowaniem
catego projektu oparcia psychologii na teorii personali-

zmu krytycznego. Ksigzka ta zostala wydana przez wy-
dawnictwo holenderskie Martinusa Nijhoffa i szybko
zostala przettumaczona na jezyk angielski. Niestety nie-
spelna miesiac po wydaniu angielskiej wersji dziela zycia
Stern umiera na atak serca.

Tak w najwiekszym skrocie wygladal przebieg akade-
mickiej kariery Sterna. Przejdzmy teraz do analizy jego
dokonan teoretycznych 1 badawczych. Mozna je pogrupo-
waé w pewne obszary tematyczne, pamietajac jednak, ze
klamra spinajaca jest teoria krytycznego personalizmu.
Jako pierwszy zostal opracowany program psychologii
réznicowej, wspolczesnie traktowany przede wszystkim
jako psychologia réznic indywidualnych.

TEORIA PERSONALIZMU KRYTYCZNEGO
JAKO PODSTAWA PSYCHOLOGII

W ciagu catego niemal okresu swojej dziatalnosci nauko-
wej Stern rozwijal koncepcje, ktéra nazwal personali-
zmem krytycznym. Gléwne prace po$wiecone tej teorii
to: Podstawowe idee filozofii personalistycznej (Grundge-
danken der personalistischen Philosophie) (Stern, 1918,
Personalizm i psychologia (Die Psychologie und der Per-
sonalismus) (Stern, 1917) oraz Psychologia ogdlna z per-
sonalistycznego punktu widzenia (Allgemeine Psycholo-
gie auf personalistischer Grundlage) (Stern, 1935). Stern
uzywa terminu personalizm krytyczny dla odréznienia
swojego stanowiska od innych ujeé teleologicznych, na
przyktad Leibniza, ktory, wedlug niego, reprezentowat
personalizm naiwny. Personalizm krytyczny stara sie
przezwyciezy¢ tradycyjne opozycje celowos$ci i mechani-
cyzmu, rzeczy i osoby, ducha i materii. ,Te dotychczas
sztucznie dzielone zjawiska staja sie teraz po prostu
istotowym jadrem $wiata i1 czlowieka, ktorych istnienie
1 oddzialywanie moze by¢ zrozumiane calkowicie ina-
czej” (Stern, 1918, s. 8). Pojeciem, do ktérego odwotuje
sie Stern w celu przezwyciezenia wspomnianych przeci-
wienstw jest pojecie psychofizycznej neutralnosci. We-
dtug niego psychofizyczna jednoéé osoby wiaze sie z tym,
ze w réznych okoliczno$ciach przejawia sie niepodzielna
jedno$¢ osoby zorientowanej na cel. Osoba jest jedno-
$cia w wieloéci, caloécia w realnym dziataniu, pomimo
réznorodnoéci funkcji kazdej z poszczegdlnych jej cze-
éci. Jako byt autonomiczny osoba zawsze zorientowana
jest teleologicznie. Stern podkresla fakt, ze nie mozemy
mys$leé o §wiadomoSci cztowieka jako o pasywnej sumie
treéci. Czlowiek nie jest tez agregatem cech fizycznych
1 mechanicznych powiazanych wiazkami wrazen psy-
chicznych. Takie ujecie istoty ludzkiej upodabnia ja,
zdaniem Sterna, do ,rzeczy” i jest raczej impersonali-
styczne. Podstawowa roéznica miedzy personalizmem
a impersonalizmem tkwi w $éwiatopogladowej idei celu
1 przyczynowosci. Wedlug Sterna podzial ten stanowi
réwniez podstawe koncepcji nauki o cztowieku, ponie-
waz: ,Impresonalizm nauki moze szeroko oddzialywacé
przez rozdzielenie na elementy psychiczne i fizyczne,
przez ustalenie bezwarunkowo aktywnych i prawidlo-
wych zwiazkéw oraz sprowadzenie jakoSciowych wielosci
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do prostych naturalnych form, ale zawodzi on tam, gdzie
chodzi o znaczenie proces6w osobowych 1 o porownanie
indywidualnej odrebnosci” (Stern, 1918, s. 11).

W programie stworzenia psychologii opartej na per-
sonalizmie pierwszym krokiem bylo odrzucenie imper-
sonalistycznej wizji Swiata oraz przyjecie zalozenia, ze
Swiat tworzy system autonomicznych calosSci, czyli oséb.
W psychologii powinno by¢ to uwzgledniane jako punkt
wyjécia kazdej teorii 1 kazdego badania. Pojecie osoby
skonstruowane jest na podstawie zasady unitas multi-
plex, ktora narzuca pewien porzadek w mysleniu o czlo-
wieku. Stern pisze: ,nieskonczenie wielka iloéé¢ elemen-
téw, psychicznych i fizycznych, trwatych i chwilowych
laczy sie w nim [czltowieku — IKD], tworzac catosé 1 jed-
nosé. To, ze indywiduum nie jest niczym prostym, lecz
sktada sie z licznych ,cech”, to, ze elementy skladowe
nie istnieja beztadnie obok siebie, lecz tworza porzadek
niepodzielnej i catoéciowej osobowosci, nie jest jaka$ fi-
lozoficzna teoria wymagajaca uzasadnienia, lecz funda-
mentalnym do$wiadczeniem, ktére moze zosta¢ w rézny
spos6b wyjasnione” (Stern, 1917, s. 81).

Lamiell interpretujac personalizm Sterna odwotuje
sie do btedu mereologicznego. Mereologia jest teorig zbio-
row rozumianych jako calosci kolektywne, czyli pewne
obiekty fizyczne sktadajace sie z czeéci, ale podstawowy
aksjomat zaktada, ze: ,1. jesli P jest czeScia Q, to Q nie
jest czescia P” (Wolenski, 1985, s. 149). W psychologii,
a w szczegolnosci w psychologii osobowosci, traktuje sie
dana czesci osobowosci tak jakby odnosita sie ona do ca-
tosci. Stern dostrzega problem zwigzku osoby ze Swia-
tem zewnetrznym 1 stara sie go rozwigza¢ w odwotaniu
do teorii konwergencji, ktora jest proba potaczenie tego,
co zewnetrzne 1 tego, co wewnetrzne, czyli osoby 1 rzeczy.
Pytanie dotyczace tego, jak polaczy¢ teleologiczny wy-
miar osoby z zewnetrznymi warunkami jej istnienia jest,
wedlug Sterna, podstawowym pytaniem w nauce o czlo-
wieku. Dotychczasowe odpowiedzi obarczone byly jedno-
stronnoscia. Natywizm przyjmowal istnienie wrodzone-
go czynnika wewnetrznego, empiryzm z kolei wszystko,
co wewnetrzne odrzucal na rzecz zewnetrznego wptywu
Swiata na czlowieka. To albo — albo przekladalo sie na
rézne sposoby interpretowania relacji cztowiek — Swiat
w wielu obszarach zycia. Na przyktad wybitno$c¢ wiel-
kich ludzi ttumaczona byta albo dziedziczeniem pewnych
cech wewnetrznych, albo oddzialywaniem warunkow
ekonomicznych; pedagodzy maja ogromny wptyw na roz-
w0 dziecka, albo jest on ograniczony przez wewnetrzne
predyspozycje ucznia. Przyktadéw mozna podac¢ wiece;.
Krytyczny personalizm przezwycieza te jednostronne
ujecia kierujac sie zasadami konwergencji. Pierwsza
z nich zaklada, ze istnienie i1 dzialanie osoby musi by¢
rozpatrywane w perspektywie czynnikéw wewnetrznych
i zewnetrznych, ktére nie stanowia przeciwienstwa,
ale tworza cze$¢ wspdlna. Po drugie, miedzy tym, co
wewnetrzne a tym, co zewnetrzne nie zachodzi relacja
podporzadkowania, nie powinniémy wiec zadawac pytan
typu: w jakim stopniu na dzialanie czlowieka wplywa
otocznie, a jakim jego wewnetrzne doznania. Ostatnia

1 najwazniejsza z punktu widzenia personalizmu zasada
dotyczy pojecia konwergencji psychofizycznie neutralnej,
ktora oznacza, ze: ,,We wszystkich aktach konwergencji
osoba uczestniczy jako cato$é¢, jako jedno$é, a wiec nie
jest tak, ze pojedynczym procesom wewnetrznym to-
warzysza, jakie§ pojedyncze procesy zewnetrzne. Osoba
jest raczej tym, co usytuowane miedzy tymi procesami”
(Stern, 1918, s. 37). Cecha charakterystyczna konwer-
gencji jest jej tréjcztonowosé, czyli fakt, ze nie ma bezpo-
Sredniego oddzialywania miedzy pojedynczym bodZcem
pochodzacym z $éwiata a tym, co zmienia si¢ w osobie,
poniewaz osoba jako calo§¢ jest wieloScig réznorodnych
reakcji. Stern wyréznil dwa zasadnicze rodzaje konwer-
gencji: aktualna 1 ciagla. R6znica miedzy nimi polega na
tym, ze ta pierwsza wigze sie z aktem, czyli pojedynczym
dziataniem, natomiast w drugim przypadku mamy do
czynienia z oddzialywaniem na dyspozycje, czyli wzgled-
nie trwale potencjalne kierunki dziatania zgodne z ce-
lowosciowa, strukturg osoby. W tym ostatnim przypad-
ku czynniki Srodowiskowe wprowadzaja trwala zmiane
w wewnetrznych warstwach osoby. W tréjcztonowym
modelu konwergencji wazna, role odgrywaja systemy
celéw definiowanych w oparciu o filozofie personalizmu
krytycznego. Osoba jako byt autonomiczny zorientowa-
na jest teleologicznie, czyli nieustanie realizuje pewne
cele, ktére mozna w jaki$ sposéb rozréznicé, ale, jak za-
uwaza Stern, ostatecznie przejawiaja sie one w pelnej
syntezie zasady unitas multiplex. Autotelia i heterotelia
to wydawaloby sie przeciwstawne systemy celéw, ponie-
waz plerwszy zawiera wewnetrzne cele osoby: samoza-
chowanie i samorozwdj, natomiast drugi wyznacza cele
zewnetrzne pochodzace ze Srodowiska. Stern zauwaza
jednak: ,Réznorodnos¢ tych celow staje sie systematycz-
ng jednoscia w dwojaki sposéb. Po pierwsze, podstawowe
przeciwienstwo miedzy autotelia a heterotelia, zostaje
przezwyciezone przez wyzsza synteze. Faktem niepodle-
gajacym dalszej analizie, by¢ moze ostatnia 1 najwyzsza,
tajemnica ludzkiej osobowosci, jest to, ze wchtania hete-
rotelie w autotelie. Obcy nakierowany zostaje po 1 przed
na nie-Ja. Przestaje by¢ obcy nie tylko przez to, ze zostaje
przyjety 1 spelniony, lecz takze przez to, ze zostaje we-
wnetrznie przyswojony i uformowany zgodnie z wlasnym
Ja” (Stern, 1917, s. 108).

Istotne jest tu pytanie o znaczenie $wiadomosci
w urzeczywistnianiu teleologicznego istnienia osoby.
Stern uwazal, ze udzial §wiadomego przezycia jest uza-
lezniony od hierarchii celéw, ktére na przyktad w sys-
temie autotelicznym dotycza samozachowania, czyli
bezwzglednego dziatania zachowujacego wszystko to, co
tworzy osobe. Samorozwd] natomiast podzielit na kon-
serwatywny 1 produktywny. Ten pierwszy ma na uwadze
rozwiniecie wszystkich funkcji wynikajacych z gatunko-
wych form Zzycia, natomiast samorozwéj produktywny re-
alizuje cele, ktore sa wynikiem wlasnej aktywnosci oso-
by. Zgodnie z zasada konwergencji relacja osoba — $wiat
urzeczywistnia sie przez nakierowanie osoby na system
heteroteliczny sktadajacy sie z nadrzednych celéw osobo-
wych (hipertelia). Chodzi tu o cele wyznaczane przez ta-
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kie osobowe catoéci jak rodzina, naréd, ludzkosé. W pro-
cesie konwergencji nie moze zabrakna¢ réwnorzednych
celow osobowych (syntelia), czyli celéow innych jednosci
osobowych oraz nadrzednych celéw rzeczowych (ideote-
lia) reprezentowanych przez abstrakcyjne idealy takie
jak prawo, religia, prawda. Réwniez w obrebie hetrotelii
stopien $wiadomosci uzalezniony jest od rodzajow celow,
ale najistotniejszym staje sie fakt, ze przechodzenie au-
totelii w heterotelie, czyli rozszerzania osobowego istnie-
nia przez wchianianie obcych elementéw, odbywa sie za-
wsze przy udziale §wiadomoéci. Stern stwierdza: ,,Wielu
psychologéw zajmowato sie problematyka teleologii zja-
wisk §wiadomosci, poniewaz pytanie o celowo§é zjawisk
psychicznych byto zbyt naglace, by mozna je byto pomi-
naé. Wszelako do tej pory czesto brakowato uzasadnienia
do stawiania problemu, albowiem nie zwracano uwagi
na pozapsychologiczny cel ostateczny, na ktéry kieruje
sie kazda teleologia. Dokonuje sie to teraz w pojeciu 0so-
by” (Stern, 1917, s. 110).

Zwiazek psychologii z personalizmem uwidacznia sie
szczegllnie w ostatnim elemencie teorii konwergencji,
ktory dotyczy miary konwergencji. W tym punkcie Stern
przywoluje dobrze znane prawo Webera-Fechnera z za-
kresu psychofizyki przedstawiajace zwiazek miedzy sita
bodzca a wrazeniem, czyli miedzy tym, co zewnetrzne a
tym, co wewnetrzne. Zwiazek ten w teorii personalizmu
dotyczy osoby 1 éwiata, przy czym miara musi przyjaé
charakter teleologiczny, a tym samym rozszerzy¢ zakres
oddzialywania na aspekty nie tylko psychiczne, ale row-
niez, zgodnie z zasada neutralnoéci psychofizycznej, na
relacje biologiczne, kulturowe i socjalne. Jako zasada
heurystyczna pozwoli w przysztoSci na lepsze poznanie
relacji osoba — $wiat.

Okres miedzy wydaniem ksigzek Psychologia i perso-
nalizm (Stern, 1917) oraz Podstawy filozofii personali-
stycznej (Stern, 1918) a ostatnim dzielem zatytulowanym
Psychologia ogélna z punktu widzenia personalistycz-
nego (Stern, 1935) Stern po$wiecil zagadnieniom $ci§le
praktycznym, dowodzac tym samym, ze nie ma potrzeby
budowania tamy miedzy koncepcjami teoretycznymi z fi-
lozoficzna podbudowa a badaniami eksperymentalnymi,
ale jedno nie moze sie odby¢ bez drugiego.

Na koniec tego punktu przypomnijmy jedyna recenzja,
z ostatniej ksigzki Sterna piéra Gordona Allporta (1897-
1967) (Allport, 1937). Juz w wstepie autor ten podkresla
znaczenie tego dziela Sterna: ,system opiera sie na pra-
cy calego zycia, wyjatkowo wszechstronnego psychologa,
ktory miat doSwiadczenie z pierwszej reki na prawie kaz-
dym polu psychologicznych badan 1 wnidst swd) wktad
do niemal wszystkich dziedzin psychologii (Allport,
1937, s. 231). Podstawg tego sytemu jest $wiatopoglad
oparty na krytycznym personalizmie. Relacja miedzy
personalizmem a psychologia jest, wedlug Sterna, taka,
ze psychologia jest jedng z dyscyplin personalizmu, to
znaczy nauka o osobie, ktéra do$wiadcza lub jest zdolna
do doswiadczenia, ale, jak zauwaza Allport, doswiadcze-
nie jest tylko jednym z elementéw osobowej egzystencji.
Osoba uwiktana jest r6wniez w biosfere 1 §wiat wartoséci

obiektywnych, co jednak nie jest juz przedmiotem zain-
teresowan psychologii. Jako system metafizyczny perso-
nalizm krytyczny wskazuje jedynie drogi rozwoju nauk
szczegdtowych. Badanie takich zjawisk psychicznych jak:
spostrzeganie, pamieé, mys$lenie i fantazjowanie czy mo-
tywacje do dziatania, a przede wszystkim emocje, zawsze
powinno by¢ zakorzenione osobowo. Stern analizujac na
przyktad dokonania przedstawicieli teorii Gestalt w za-
kresie badan nad sensoryczna percepcja zwraca uwage,
ze w ich pracach brakuje pewnego elementu, a miano-
wicie osoby, ktora tworzy spostrzezeniowa catos¢ (Keine
Gestalt ohne Gestalter). Oméwienie calo§ci problematyki
psychologicznej poruszanej przez Sterna w Psychologii
0g6lnej z punktu widzenia personalistycznego przekracza
ramy tego artykulu, ale do§¢ obszerny cytat z recenzji
Allporta trafnie przedstawia, jak sadze, znaczenie tej
ksiazki dla zrozumienia podstawowej idei psychologii
personalistyczne;j.

,Nie chce dyskutowac réznych przesadow, ktore skta-
niaja pewnych psychologéw do odrzucenia tego systemu
w calos$ci. Bedzie on obrazal godno$é tych, ktorzy ota-
czajq czcig idee konstytuujace psychologie ,naukowa’.
Ci sami psychologowie, ktorzy unikaja gtebokich proble-
moéw emocji, aby nie wydaé sie emocjonalnymai 1 ci, kto-
rzy nie zauwazaja calego pola uczu¢ dlatego, ze nie checa
sie wydawaé sentymentalni, beda teraz unikaé osoby
(person), aby nie stac¢ sie osobami (personal). Ale jezeli
zaglebiliby sie w te ksigzke 1 zauwazyli ogromny zakres
problemoéw, ktore zniknely poza ich wlasny system, mu-
sial by mina¢ jaki$§ czas, zanim zracjonalizowaliby swdj
powrét do wygodnego impersonalnego stanu réwnowagi
(Allport, 1937, s. 246).

PSYCHOLOGIA ROZNICOWA JAKO NAUKA
TEORETYCZNA | STOSOWANA

Analizujac dokonania wspotczesnej psychologii w koncu
XIX i na poczatku XX Stern zauwaza, ze standardem
metodologicznym bylo badanie pojedynczych elementéw
skladajacych sie na zycie psychiczne, a nastepnie formu-
lowanie na tej podstawie pewnych praw ogélnych. Zycie
psychiczne rozpatrywano samo w sobie bez uwzglednie-
nia réznorodnosci, w ktérej sie ono realnie pojawia. Abs-
trahowanie od cech osobowo$ci, stanéw czy plei spowodo-
walo, ze je$li badacz napotykal na jakie$ odstepstwo od
ogb6lnego modelu, to woéwczas pomijal je jako ,psychicz-
ne osobliwoséci”. Wedlug Sterna to, co traktowano jako
»produkt uboczny” procesu generalizacji, moze staé sie
réwnoprawnym przedmiotem badan psychologicznych.
Wymaga jednak pewnych konstrukeji teoretycznych
1 okre§lenia wstepnych zatozen. Po pierwsze, psycho-
logia réznic jest nauka i dlatego jej celem jest genera-
lizacja otrzymanych wynikéw, ale dane, ktérymi sie
postuguje, maja szczegdlny charakter, poniewaz tkwia
w faktach psychicznego réznicowania. Nowo pojawiaja-
ca sie kategoria psychicznej zmienno§¢ zawiera w sobie
réwniez pewne ogdlne pojecia, jak na przyklad typ czy
stopnie zréznicowania. Te wszystkie zagadnienia zostaja,
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podporzadkowane pojeciu indywidualnoéci, ktora Stern
definiuje nastepujaco: "Indywidualnoéé oznacza zawsze
jednostkowo$¢, kazde indywiduum jest tworem wyjatko-
wym, niewystepujacym podwéjnie (nigdy nie wystepuje
w podwdjnej formie), niepowtarzalnym” (Stern, 1911,
s. 3%). Nie oznacza to jednak, ze nie mozna zmienno$ci
obiektywnie bada¢ w kazdej indywidualnoéci, poniewaz
reprezentuje ona jaki$ typ, pojawiaja sie jakies$ prawidlo-
wosci, ktore umozliwiaja poréwnanie z innymi, nawet w
obrebie jednej kategorii.

W programie psychologii réznicowej Stern wskazuje
na mozliwo$é powiazania podejécia idiograficznego z no-
motetycznym. Tradycyjnie sa one rozumiane opozycyjnie
jako dwa sposoby ujecia rzeczywisto$ci empirycznej. Po-
szukiwanie tego, co powszechnie wazne, praw ogdlnych,
stanow1 podstawe nomotetyzmu, ktéry jest wiltasciwy
naukom przyrodniczym. Celem idiografizmu jest nato-
miast to, co jednostkowe 1 niepowtarzalne, wyjatkowe
i konkretne. Podejécie idiograficzne taczone jest tradycyj-
nie z naukami humanistycznymi. Zdaniem Sterna tego
podziatu nie da sie jednak przeprowadzi¢ w psychologii
bezproblemowo. Dlatego tez lepiej zapytac: czego sie do-
wiemy o czlowieku z podejécia nomotetycznego, a czego
z podej$cia idiograficznego.

Program psychologii réznicowej mial przede wszyst-
kim ugruntowaé psychologie jako nauke stosowana.
Stern dostrzegat przepascé dzielaca psychologie naukowa
od kulturowych 1 spotecznych wymogéw zycia. Obawiat
sie, ze problemy zycia codziennego i1 konieczno§¢ ich roz-
wigzywania przyczyniaja sie do powstania psychologii
naiwnej (potocznej), ktora nie dysponuje metodami po-
znania naukowego. Podsumowujac stanowisko Sterna
w tej kwestii mozna stwierdzié, ze psychologia naukowa
1 potoczna méwiag jakby odmiennymi jezykami. Z jednej
strony psychologia popularna odpowiada na kulturowe
problemy, ale brak podstaw naukowych doprowadza ja
do wyjaénien naiwnych, nienaukowych 1 bezwartosScio-
wych. Srodkiem zaradczym ma stac sie program psycho-
logii réznicowej jako nauki stosowanej. Stern uzasadnia:
»Wydaje sie, ze nie istnieje zaden inny $rodek napraw-
czy przeciw falszywej psychologii jak psychologia, ktéra
postepuje w sposob metodyczny i krytyczny. Psychologia
réznicowa jako nauka stosowana ma dwa cele: poznanie
cztowieka (psychognostyka) i psychotechnike (Stern,
1911, s. 8).

Przez poznanie czlowieka Stern rozumie wiedze na
temat calego obszaru réznorodnosci psychicznych, ktora
w konsekwencji ma doprowadzi¢ do ustalen zaleznosci
miedzy pewnymi typami owej réznorodnosci a cechami
wynikajacymi z indywidualnoéci. Natomiast psychotech-
nika jako zespdél metod umozliwiajacy oddzialywanie
czlowieka na czlowieka uzalezniona jest od psychologii

2 Wspétezeénie watek podkreslajacy to, ze istota czltowieka jest

jego pojedynczo$é podejmuje Harré w ksiazce The Singular
Self. Harré zwraca uwage na fakt, ze: ,Nasze doéwiadcze-
nie éwiata 1 nas samych jako czeéci tego §wiata, ma miejsce
pochodzenia w pojedynczoéé, ktora jest odmienna od kazdej
innej, w szczegélnosci jako linia wyznaczajaca Swiat spe-
cjalnych miejsc w czasie 1 przestrzeni” (Harré, 1998, s. 19).

réznicowej w ten sposéb, ze okreS§la pewne granice od-
dzialywania, co pozwala okreslié, na ile zewnetrzne
oddzialywanie wprowadza zmiane w istocie badanego
zjawiska. Stern pisze: ,,Wychowanie powinno by¢ zrdz-
nicowane: na przyklad nie$mialo§¢é wymaga innego
traktowania niz zuchwalstwo” (Stern, 1911, s. 12). Tyl-
ko dopasowujac rodzaje psychotechnik do réznorodnoéci
typdw, standw czy cech osiggniemy pozadany cel. Ten cel
jest nastepujacy: ,,Psychotechnika réznicujgca powinna
przede wszystkim dzialaé jak lekarz dusz (kazdy lekarz
przy leczeniu dolegliwo$ci czysto fizycznych musi byé
bardziej lub mniej lekarzem duszy). Leczy¢ powinno sie
nie choroby, ale chorych ludzi” (Stern, 1911, s. 12).

PROGRAM PSYCHOLOGII ROZWOJOWEJ

W wielu podrecznikach omawiajacych powstanie psycho-
logii rozwojowej pojawiaja sie jako pionierzy tej dziedzi-
ny przede wszystkim takie postacie jak: James Baldwin,
Lew Wygotski, Charlotta Biihler oraz Jean Piaget (por.
Brzezinska, Appelt 1 Zidtkowska, 2008). Ale zdaniem
niektorych to wlaénie Stern zastuguje na miano praw-
dziwego pioniera tej gatezi psychologii, w szczegdlnosci
konfrontujac jego osiagniecia z waznymi odkryciami z lat
70 1 80 XX wieku (por. Kreppner, 1992). Pierwsze bada-
nia Sterna dotyczace okresu dziecinstwa zwigzane bylo
bezposrednio z waznymi dla niego wydarzeniami zycio-
wymi. Narodziny tréjki dzieci (corki Hildy — 1900, syna
Guntera — 1902 1 drugiej corki Evy — 1904) statly sie oka-
zja_do nieprzerwanych obserwacji, jak z dnia na dzien
ksztaltuje sie osoba. Stern pisze:

»W badaniach wtasnych dzieci obserwowalem kon-
kretne zycie psychiczne w jego bezposrednioSci i1 to
chronito mnie przed niezyciowym schematyzmem i abs-
trakcjami, ktore nierzadko spotykamy pod nazwa ,,psy-
chologii”. Doéwiadczalem w tych badaniach istnienia
podstawowego faktu osobowego, unitas multiplex: pelnia
wystepujacych obok siebie i po sobie psychicznych tresci
wkomponowywata sie w jednolita linie zycia rozwijajace-
go sie czlowieka, ktéra nadawata im sens. Narzucata mi
sie podstawowa forma osobowa indeterminizmu: ,kon-
wergencja” rodzacych sie u dziecka predyspozycji z cato-
$cig wpltywéw Srodowiskowych. Kréotko mowiac, w bada-
niach tych uzyskiwatem wazne podstawy empiryczne dla
teorii filozoficznych, ktére rozwijatem” (Stern, 1927, cyt.
za Lamiell, 2010a, s. 56).

Matzonkowie Stern przez okres wczesnych lat zycia
swoich dzieci prowadzili dzienniczki, w ktérych notowa-
li wszystko, co z dnia na dzien obserwowali na poszcze-
gblnych etapach rozwoju dzieci. W pewnym sensie, jak
zauwazyl Werner Deutsch (Deutsch, 2008), stworzy-
li zespdt badawczy, w ktéorym prace byly rozdzielone
w ten sposéb, ze Clara Stern dokonywata opisu wyda-
rzen danego dnia, natomiast William dokonywat anali-
zy zaobserwowanego zachowania. Wspdlna praca Ster-
néw zaowocowata dwoma wydanymi ksigzkami: Mowa
dziecka (Kindersprache, 1907) 1 Wspomnienia, zezna-
nia i klamstwa we wczesnym dzieciristwie (Erinnerung,
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Aussage und Liige in der ersten Kindheit,1909). Cieka-
we Jjest, ze w obu tych pracach na pierwszym miejscu
autorskim widnieje Clara, co bylo przyczyna pewnego
nieporozumienia wydawniczego, kiedy to juz w wydru-
kowanej ksigzce trzeba bylo dokonaé korekty strony ty-
tutowej, poniewaz redaktor prowadzacy wpisat Williama
jako pierwszego autora (por. Deutsch, 2008). Mozemy
przepuszczad, ze prace te staly sie przyczynkiem do opu-
blikowania w 1914 ksigzki Psychologia wczesnego dzie-
cinistwa do szdstego roku zycia (Psychologie der friihen
Kindheit bis zum sechsten Lebensjahr), ktorej autorem
jest juz tylko William. W podtytule dziela znajduje sie
jednak zdanie: ,,Z pomoca niepublikowanych dziennikow
Clary Stern (Mit Benutzungen ungedruckter Tagebucher
von Clara Stern) (Stern, 1914). To podkreslenie dokona-
ne przez Sterna ma znaczenie w zrozumieniu empirycz-
nych podstaw jego teorii personalistycznej. Bezposrednie
obserwacje rozwoju dziecka pozwalaly mu zrozumieé
proces ksztaltowania sie osoby. Kreppner uwaza, ze
psychologie rozwojowa Sterna mozna opisaé przez trzy
gltéwne pojecia ksztattujace wspélczesne myslenie o roz-
woju: aktywny rozwoj, strefa rozwoju i egocentryzm. Dla
Sterna rozw0j ma charakter aktywnego procesu, ktérego
podstawa jest realizacja najwazniejszego celu samoza-
chowania (teleologiczny aspekt rozwoju) oraz tworzenie
nowych celéw ukierunkowujacych rozszerzenie granic
osobowego ja. W obu procesach Stern podkresla aktyw-
nosc¢ osoby, bez ktérej trudno byloby méwié o konwergen-
cji, czyli relacji ja —Swiat. Mozemy stwierdzi¢, ze rozwoj
u Sterna jest wyznaczany przez dwa czynniki Scisle ze
soba powiazane, to znaczy osobe 1 Srodowisko. Wiele lat
pozniej, w latach 80 XX wieku, podobna idea stata sie
podstawa modelu rozwoju nazwanego teoria systemow
ekologicznych. Jej twérca Uri Bronfenbrenner wycho-
dzit z zalozenia, ze istota rozwoju polega na interakcji
miedzy cechami indywidualnymi dziecka a jego $rodowi-
skiem (por. Vasta, Haith, Miller, 1995). Tezy dotyczace
wplywu transakcyjnego, ksztaltowanie sie mikrosfery,
odnajdujemy w sformutowanych przez Sterna zasadach
konwergencji. Podkreslanie aktywnoséci indywidualnej
w trakcie procesu rozwojowego moze by¢ rowniez porow-
nywane z teoria konstruktywizmu Jeana Piageta, wedtug
ktorej rozwoj dokonuje sie przez mechanizmy asymila-
¢ji 1 akomodacji. Réznica miedzy Sternem a Piagetem
polega na tym, ze Piaget skupil sie na rozwoju funkcji
poznawczych, Stern natomiast koncentrowatl sie na inte-
rakcjach miedzy aktywnoscia osoby a jej $rodowiskiem.
Dwa czynniki okre§lajace rozwdéj: subiektywny, bedacy
wyrazem niepowtarzalnosci osoby, 1 obiektywny, ksztal-
tujacy $rodowisko w wyniku procesu konwergencji, two-
rza, swoisty mikrokosmos, ktory zostal nazwany przez
Sterna personalna przestrzenia (personaler Nahraum).
Podobny punkt widzenia prezentuja wspodlczesnie przed-
stawiciele badan nad temperamentem i Srodowiskiem.
Postugujac sie terminem nisza ekologiczna wskazuja na
nierozerwalny zwiazek miedzy cechami rozwojowymi
a specyfikg érodowiska, w ktéorym rozwija sie dziecko
(por. Strelau, 2002).

Waznym aspektem wkiadu Sterna do psychologii roz-
wojowej jest jego polemika z Piagetem odno$nie pojawia-
nia sie zachowan spotecznych. Piagetowska koncepcja
egocentryzmu zaklada, ze w okresie wczesnego dziecin-
stwa wszystkie czynno$ci poznawcze wraz z mowa cha-
rakteryzuje wysoki poziom centracji, ktéry przejawia
sie szczegblnie w mowie egocentrycznej. Stern zauwazyt
jednak, ze spoleczne kompetencje, a tym samym prze-
waga mowy spolecznej, jest Scisle uzalezniona od warun-
kow spotecznych, w ktérych dorasta dziecko. Badania
przeprowadzone przez Marthe Muchow (1892-1933) —
wspolpracownice Sterna — nad dzie¢mi uczeszczajacymi
do przedszkola wskazuja, ze u wiekszoSci z niech nie
wystepuje mowa egocentryczna, co wiece] w sytuacjach
interakcji z doroslymi nastepuje gwattowny rozwdj spo-
lecznych kompetencji nawet przed trzecim rokiem zy-
cia. Stern tak podsumowuje swoja dyskusje z Piagetem:
»Teza o pézniejszym poczatku (wzajemnego zrozumienia)
moze braé sie z faktu, ze Piaget koncentrowat sie na za-
chowaniach dzieci we wzajemnych kontaktach. Jednak
kiedy rozmawiaja one z doroslymi, szczegdlnie z matka,
etap rozwoju tej funkcji [wzajemnego zrozumienia — I.K-
-D.] zostaje osiagniety w inteligencji dziecka znacznie
wezesnie)” (Stern, 1927, cyt. za Kreppner, 1992, s. 544).

We wspblczesnych teoriach rozwoju jezyka 1 kompe-
tencji spotecznych intuicja Sterna odno$nie znaczenia
relacji dziecka z dorostymi dla rozwoju tych funkcji zo-
stata potwierdzona w badaniach Jerome Brunera. Jest
on autorem koncepcji systemu wsparcia spolecznego
(LASS), w ktorej wskazuje na istotng role Srodowiska
spotecznego dostarczajacego dziecku wielu mozliwosci
uczenia sie jezyka przez ustrukturalizowane interakcje
spoteczne nazwane przez niego skryptami. Najczesciej do
tego rodzaju uczenia sie jezyka przez dziecko dochodzi
w rutynowych kontaktach dziecka z matka (por. Vasta,
Haith i Miller, 1995).

BADANIA NAD INTELIGENCJA

Problemem inteligencji, a w szczegdlnosci jej rozwoju,
zajmowal sie Stern juz od czasu pobytu we Wroctawiu.
W tym okresie przeprowadzano w Niemczech reforme
szkolnictwa w, ktérej Stern aktywnie uczestniczyl. Wy-
glaszal wiele wyktadéw oraz przeprowadzal szkolenia
dla nauczycieli, ktérych celem bylo wprowadzenie do
zagadnien inteligencji dzieci i mtodziezy (por. Lamiell,
2010a). Zaangazowanie Sterna w propagowanie wyni-
kéw badan psychologicznych nad inteligencja byto wy-
razem Jjego stanowiska wobec spotecznych zastosowan
teorii naukowych. Kluczem do zrozumienia jego inter-
pretacji inteligencji byt oczywiscie program personali-
zmu krytycznego. Nie mozna bowiem méwié o inteligen-
cji bez wskazania na jej teleologiczny charakter. Stern
pisze: ,Teleologiczny charakter mojej definicji inteligen-
¢ji stanowi tylko niezbedna konsekwencje podstawowych
zatozen personalizmu, i nie jest bynajmniej wyrazem
trudnos$ci lub nawet niemoznoéci zbadania ogétu funkeji
myS$lowych inteligencji” (Stern, 1927, s. 2). Przedstawia-
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jac definicje inteligencji zwraca uwage na jej cato$ciowy
charakter rozumiejac inteligencje jako: ,,0g6lna zdolnosé
jednostki $wiadomego nakierowania swego myslenia na
nowe wymagania: jest ona ogélna zdolnoscia duchowa
przystosowania sie do nowych zadan 1 warunkéw zycia”
(Stern, 1927, s. 3). Stern odréznia inteligencje od talentu
uwazajac, ze kryterium umozliwiajace rozréznienie tych
dwoch dyspozycji, to wlasnie poziom ogdélnosci. W przy-
padku talentu méwimy o ograniczonej charakterystyce
sprawnosci do jakie§ czastkowej dziedziny. Inteligencja
natomiast jest jakby centralnym i stalym czynnikiem
przystosowujacym jednostke do réznorodnych warun-
kow. Podkres$lanie przez Sterna catoSciowego charakteru
inteligencji 1 jej wieloaspektowosci wigze sie immanent-
nie z jego personalistyczna, koncepcja czlowieka, wedle
ktorej ,jest on nie tylko zbiorem przeréznych wilasciwo-
$c1, ulozonych obok siebie na ksztatt mozaiki, lecz sta-
nowi osobowo$¢ jednolita, zmierzajaca ku celom jednoli-
tym, jednolicie uzbrojong 1 przygotowang do osiagniecia
tych celéw” (Stern, 1927, s. 4). Zatem inteligencja jest
tylko jednym z aspektéw powigzanych ze soba dyspozycji
psychicznych czlowieka, ktére zmierzajg do jednego celu.
Warto w tym miejscu zaznaczy¢ nowatorstwo Sterna,
poniewaz oprocz takich dyspozycji jak: pamieé, spostrze-
ganie, uwaga, twoérczo§¢, uznaje on réwniez istnienie
Scistego zwiazku miedzy inteligencja a obszarem emocjo-
nalno-motywacyjnym. Filozoficzna podstawa rozumienia
inteligencji w postaci teorii personalizmu doprowadza
réwniez do ustalen dotyczacych zaleznos$ci miedzy tym,
co wewnetrzne, a tym, co zewnetrzne. Zgodnie z perso-
nalizmem Stern wprowadza tu dwa pojecia: dyspozycji
i konwergencji. Przez dyspozycje rozumie pewne trwa-
le, wewnetrzne przyczyny poszczegdlnych aktéw 1 tresci
Swiadomosci; konwergencje natomiast to szeroko rozu-
miane czynniki zewnetrzne. Stern zauwaza w zwigzku
z tym: ,Najistotniejszym zagadnieniem przy wyjasnia-
niu jakichkolwiek dyspozycji, w wiec 1 inteligencji, jest
stosunek miedzy uwarunkowaniami wewnetrznymi,
tkwiacymi w samej istocie dyspozycji, a warunkami
zewnetrznymi, wspoétdzialajacymi jako érodowisko (wy-
chowanie 1 nauczanie, lektura, przyklad, zabawy etc.)”
(Stern, 1927, s. 12).

Najwazniejszym osiggnieciem Sterna w dziedzinie
badan nad inteligencja bylo zaproponowanie nowator-
skiego rozwiagzania co do zasad pomiaru inteligencji.
Wprowadzony w 1912 roku stynny iloraz inteligencji na
state wszedl do kanonu metodologicznego wielu testow
psychologicznych. Stalo sie jednak co$, czego Stern bar-
dzo sie obawiat, stynne 1Q zaczeto zy¢ niezaleznie od per-
sonalistycznej koncepcji inteligencji 1 zaczeto funkcjono-
wac w mechanicznym i prostym systemie diagnozowania
dyspozycji intelektualnych.

Na zakonczenie sprobujmy odpowiedzie¢ na pytanie,
dlaczego teoria Sterna zostala zapomniana. Istnieja trzy
powody, dla ktérych tak sie stalo (por. Lamiell, 2010a).
Po pierwsze, kontekst polityczny. W okresie, w ktérym
Stern znajdowal sie w szczytowym momencie swojej
kariery naukowej 1 konczyt pisa¢ swoje opus magnum,

w Niemczech do wtadzy doszli nazisci. Jako uczony po-
chodzenia zydowskiego skazany zostal na réznego ro-
dzaju szykany, od zwolnienia z pracy po zakaz przeby-
wania na terenie uniwersytetu. W koncu zmuszono go
do emigracji. Kontekst polityczny mozna jeszcze uzupet-
nié¢ faktem, ze Stern nie mial ucznidéw, ktérzy mogliby
rozwija¢ 1 kontynuowac jego teorie. Po prostu zgineli
w tych mrocznych czasach (por. Mukherjee, 2001). Drugi
powdd ,zapomnienia” Sterna ma charakter osobowoscio-
wy. W pelni oddaja to stowa Deutscha: ,,Mimo sukcesow
publicznych, Stern pozostal w swoim zyciu cztowiekiem
skromnym i1 malo wymagajacym, dla ktérego praca
1 rodzina znaczyly wszystko. Nie miat cech osobowoéci,
ktére pomoglyby mu osiagnaé¢ mniej lub bardziej trwa-
la stawe: kidtliwosci, méciwosci, uwiklania w perso-
nalne spory” (Deutsch, 1991 cyt, za Lamiell, 2010a, s.
149). Trzecia powodem zapomnienia dziela Sterna przez
wspoélczesna psychologie jest, zdaniem Lamiella, histo-
ryczny etap rozwoju tej nauki (Lamiell, 2010a). Chodzi o
to, ze na poczatku XX wieku gltéwny nurt badan w psy-
chologii opieral sie na pozytywistyczno-empirycznych
podstawach, co stalo w wyraznej sprzecznos$ci z psycho-
logig personalistyczna tworzona przez Sterna.

LITERATURA

Alechnowicz, 1. (2007). Filozofia na Uniwersytecie Wroctaw-
skim w latach 1895-1935. Opole: Wydawnictwo Uniwer-
sytetu Opolskiego.

Allport, G. (1937). The personalistic psychology of William
Stern. Character and Personality, 5, 231-246.

Brzezinska, A.l., Appelt, K., Ziétkowska, B. (2008). Psycho-
logia rozwoju cztowieka. W: J. Strelau, D. Dolinski (red.),
Psychologia. Podrecznik akademicki (s. 95-292). Gdansk:
GWP.

Celinska-Miszczuk, A. (2008). Williama Sterna personali-
styczna perspektywa typologiczna. Studia z psychologii
wKUL, T 18, 11-26.

Danzinger, K. (1994). Does the history of psychology have a
future? Theory and Psychology, 4, 467-484.

Deutsch, W. (2008).William Stern. Psychologia wczesnego
dziecinstwa do szdstego roku zycia. W: H. Liick, R. Mil-
ler, G. Sewz-Vosshenrich, G. (red.), Klasycy psychologii
(s. 145-152). Krakéw: Wydawnictwo WAM.

Harré, R. (1998). The singular self. London.: Sage Publica-
tions Ltd.

Kreppner, K. (1992). William L. Stern, 1871-1938: A ne-
glected founder of developmental psychology. Develop-
mental Psychology, 28, 539-5417.

Lamiell, J.T. (1996). William Stern: More than “The I1Q guy”.
W: G.A. Kimble, C.A. Boneau, M. Wertheimer (red.), Por-
traits of pioneers in psychology (s. 72-85). New Jersey:
Erlbaum.

Lamiell, J.T. (2010a). William Stern (1871-1938): A brief in-
troduction to his life and works. Lengerich: Pabst Science
Publishers.

Lamiell. J.T. (2010b). Reflections on same neglected ideas
about psychological measurement from the presonalistic
perspective of William Stern (1871-1938). W: J. Valsiner,
A. Toomela (ed.), Methodological thinking in psychology:

© Czasopismo Psychologiczne — Psychological Journal, 20, 2, 2014, 229-236

235



lwona Koczanowicz-Dehnel

60 years gone astrey? (s. 189-207). Arizona: Information
Age Publishers.

Lamiell, J.T. (2013). Critical personalism: On its tenets, its
historical obscurity, and its future prospects. W: J. Mar-
tin, M. Bickhard (red.), Contemporary perspectives in
psychology of personhood: Philosophical, historical, psy-
chological and narrative (s. 101-123). Cambridige: Cam-
bridge University Press.

Mukherjee, S. (2001). William Stern (1871-1938): A Word-
View at Risk. W: L.E. Jones (red), Crossing boundar-
tes: The exclusion and inclusion of minorities Germany
and the United States (s. 104-119). Oksford — New York:
Berghan Books.

Stern, W. (1900). Uber Psychologie der individuellen Diffe-
renzen. Leipzig: Barth.

Stern, W. (1911). Die Differentielle Psychologie in ihren me-
thodischen Grundlagen. Leipzig: Barth.

Stern, W. (1914). Psychologie der friichen Kinderheit bis
zum sechsten. Leipzig: Quelle & Meyer.

Stern, W. [1917] (2007). Psychologia i personalizm (Die
Psychologie und der Personalismus). W: 1. Alechnowicz
(red.), Filozofia na Uniwersytecie Wroctawskimi w latach
1895-1935 (s. 77-113) Opole: Wydawnictwo Uniwersytetu
Opolskiego.

Stern, W. (1918). Grundgedanken der personalistischen Phi-
losophie. Berlin: Verlag von Reuter & Reichard.

Stern, W. (1927). Inteligencja dzieci i mtodziezy oraz metody
jej badania (przet. T. Klimowicz). Warszawa: Ksiaznica-
-Atlas

Stern, W. (1935). Allgemeine Psychologie auf personalisti-
scher Grundlage. Den Haag: Nijhoff.

Stern, C., Stern, W. (1907). Die Kindersprache. Leipzig:
Barth.

Stern, C., Stern,W. (1909). Erinnerung, Aussage und Liige
in der ersten Kindheit. Leipzig: Barth.

Strelau, J. (2002). Psychologia réznic indywidualnych. War-
szawa: Scholar

Uchnast, Z. (2013). Williama Sterna teoria charakteru: in-
spiracje do empirycznej weryfikacji. W: Z. Uchnast (red.),
Charakter. Jakosé osobowego dziatania w podejsciu teo-
retycznym i empirycznym (s. 11-33). Lublin: Towarzystwo
Naukowe KUL.

Vasta, R., Haith, M.M., Miller, S.A. (1995). Psychologia
dziecka. Warszawa: Wydawnictwo Szkolne i Pedagogicz-
ne.

Wolenski, J. (1985). Filozoficzna szkota Lwowsko- Warszaw-
ska. Warszawa: PWN.

236

© Czasopismo Psychologiczne — Psychological Journal, 20, 2, 2014, 229-236



